附件4：
中山市东凤人民医院医用升温毯采购项目

评分表
	项目
	评审因素
	评分细则
	分值

	商务技术部分
	重要条款响应程度
	对《技术标准与要求》中带▲号的重要技术参数（共6项）要求的满足程度进行评审。全部完全响应或优于要求的，得24分；每负偏离一项扣4分，最低得0分。

注：供应商提供响应产品彩页或相应技术参数的厂家使用说明书、质量认可材料等作为技术证明文件，如供应商不提供相关资料或证明文件不能清晰反映有关参数等信息的，评审小组有权视相应技术参数响应不符合采购文件要求（如厂家的产品使用说明书为英文版，请同时提供中文版）。


	24分

	
	一般条款响应程度
	对《技术标准与要求》中的不带“★”及不带“▲”的技术参数要求的满足程度进行评审（共9小项）。全部完全响应或优于要求的，得18分；每负偏离一项扣2分，最低得0分。

注：供应商提供响应产品彩页或相应技术参数的厂家使用说明书、质量认可材料等作为技术证明文件，如供应商不提供相关资料或证明文件不能清晰反映有关参数等信息的，评审小组有权视相应技术参数响应不符合采购文件要求（如厂家的产品使用说明书为英文版，请同时提供中文版）。


	18分

	
	同类项目经验
	供应商提供2021年至今所承接同类项目业绩，每提供一个项目业绩的得1分，最多得3分。

注：响应文件须提供委托合同/协议书复印件并加盖公章，业绩时间以合同签订时间为准，未提供不得分。
	3分

	
	总体实施方案
	根据供应商针对本项目提供的总体实施方案（含供货方案、进度计划、安装调试、培训计划等）进行评审：

1、总体实施方案内容详细，配套措施合理、可行，能完全满足采购需求及项目实施要求，得 10分；    

2、实施方案内容较详细，配套措施较可行，基本满足采购需求及项目实施要求，得 7分；     

3、实施方案内容较简单，缺乏配套措施，对采购需求响应一般，得 4分；    

4、实施方案内容较差、无针对性，无法满足采购需求，得0分；

未提供的不得分。
	10

	
	设备技术支撑程度和可靠性
	根据供应商所投设备的技术和可靠性（技术支撑程度、工作原理，自动化程度、运行稳定性程度等）进行评审。 

所投设备技术先进，可靠性强的，有较强的技术支持，工作原理先进，有较强的自动化能力，稳定运行性较强，得5分； 

所投设备技术较先进，可靠性一般，有稳定的技术支持，工作原理较为先进，能自动化使用，有一定的稳定运行性，得3分； 

所投设备技术一般，技术支持较为一般，工作原理简单，自动化能力一般，运行性较一般，得1分； 

所投设备的技术差，可靠性差的，没有技术支持，工作原理较差，自动化能力较差，得0分。

（提供设备配置清单性能的相关证明材料，如相关认证、技术说明书或有效检验报告等证明材料，不按要求提供不得分。）
	5分

	
	设备操作的实用性、拓展性
	根据供应商所投设备操作的实用性（操作便利性、维修简易性）、拓展性（功能后续可否随技术、采购人新需求等原因进行升级）进行评审（须提供相关说明/证明材料）。 

所投设备操作的实用性、拓展性强的，得5分； 

所投设备操作的实用性、拓展性较强的，得3分； 

所投设备操作的实用性、拓展性一般的，得1分； 

所投设备操作的实用性、拓展性差的，得0分。
	5分

	
	售后服务方案
	根据供应商针对本项目提供的售后服务方案（含保修、维护、服务承诺，应急方案等）进行评审：    

1、有详细具体可行的保修、维护、服务承诺，处理问题能力强，售后及保修期内的服务方案优；应急措施方案非常周全、详尽、可行，得5分；     

2、有比较详细具体可行的保修、维护、服务承诺，售后及保修期内的服务方案较好；应急措施方案比较周全、详尽、可行，得3分； 

3、保修、维护、服务承诺可行性一般，售后及保修期内的服务方案一般；应急措施方案可行性一般，得1分；     

4、保修、维护、服务承诺不太可行，售后及保修期内的服务方案不够具体；应急措施方案不太可行，得0分；     

5、未提供方案的不得分。
	5分

	价格部分
	响应报价
	响应报价得分＝（评审基准价/响应报价）×价格分值

（注：满足采购文件要求且响应价格最低的响应报价为评审基准价。）最低报价不是成交的唯一依据。
	30分

	合计
	100分


备注：

1、评审方案：评审时，评审小组各成员应当独立对每个有效响应的文件进行评价、打分，从商务技术和价格方面进行综合评审。各成员评分的算术平均值即为该供应商的商务技术得分。得分按四舍五入规则，精确到小数点后2位。
2、评审总得分＝商务技术得分+响应报价得分　　
3、评审小组按评审得分由高到低进行排序，排名第一的推荐为拟成交供应商，排名第二的供应商为第二成交候选人，排名第三的供应商为第三成交候选人,依此类推。出现综合总得分并列时，报价总价低的供应商名次靠前；若综合得分和报价总价都相同，按技术得分高的供应商名次靠前；若综合得分、报价总价和技术得分都相同，由全体评委投票确定名次。
